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Годъ девятнадцатый, по 8-го Февраля 1881 года, 
ть ВОСКРЕСЕНЪЯМТ. 
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ЗТьаиныя распоряжения. кр. дер. Пиловии Осипа Пятка, Матввя и Кузьмы Ушке- 


вичей, Нузьхы Голуба и Осина Будько; 3) риза изъ гла- 
— Назначеншя. 29 лнваря, вакаитиое мфето помощ. | 67а съ приборожь въ 40 р. 5-4 Ер. жи Магда- 
ника пастоятеля Поставекой церкви, Дисненскаго увада, пре- | Лины Лебедзввичевой; 4) предо ре лубококаго три 
доставлено дракону Виленскаго Пречистенскато собора Гав- | ХОдскаго попечительства писарежь Берштовокой волости Ни- 
рилу Пиулевскому. полаемь Цинцевичемь устроенъ воть нъ храмовому образу 
29 : св, Никозая, стоимосто 50 руб. Въ Берштовскую кладби- 
иг лнварл, на вакантное мото дакона при Вилен- щенскую перковь, кр. дер. Бершть Иваномъ Будько и Маг- 
скоиь Пречистенскомь соборз, перемфщешь состоящий на ва- 


- далиною Дарашкевичь пожертвовань выносный образъ въ 
канош пваломщика при Бытенской церкви, Слонимекаго убзда, воть съ позолочениою рамою, ценою въ 90 руб. 
даконъ Лев Прасковски. 


— Цекрологъ. 29 ливаря, скончалея и. д. пвалом- 
щива Шавельской церкви Гриорй Рабинсви. 


— 26 ливаря, на закантное мфето псаломщика въ с. 
Лаховцахь, Вобринскато уфзда, назначен причетническй сыяъ 
Васимй Кушиковичз. ы — Ваканс!и. Настоятеля: въ с. Дембров»ь — Лидекаго 

: : у. ,въс. Ижи— Вилейскаго у%зда, въ и и Люшневь 

| : — Слонимскаго уфзда, въ с. дамошьь— Дисненскаго у%фзда 

АТьсиныя 0 бъсиия, и Ве. г а беенея уЪзда. Помощника паетоя- 
теля: въ с. Деречинь— Слонимскаго уфзда. Псаломщиковъ: 
въ с. Нарочи— Вилейскато уЪзда, въ с. Забрезь—Ош- 
млискаго уфзда, въ м. Бытень— Слонимекато уфада и въ 


г, Павлях5. 


— Пожертвовая. Вь Ереоспую Свято- Троицкую 
церковь пожертвовано: крестьянами Кревской волости, не 
исключая и римско-католиковъ, по инищативь мфетнаго по- 
средника г. Бойкова, въ память 25 льмя Государя Импе- 
ратора Александра Николаевича, — образь св. кн. Александра 


Невскаго, въ кютв, съ разными изящными позолоченными Зоффииальный Фимьлъ. 


рёзными украшенями, вифств съ лампадкою, ифною въ 85 яве, 


руб.; крестьянами дер. Можалей 1. и А. Игнатовичами— Отношеня православныхъ юго-западной Рос- 
образъ св. праведныхь Вотоотець Тоакиуа и Анны, ва ход- 


ств, въ полированной рамф, выпиною въ 2 арш., а шири- си къ протестантамъьвь Х\Й вфиф и первой 


ною въ 1'/+ арш,, цфна ему 10 р.; крест. дер. ТПимаковь половинь ХУЙ взка, 
П. Мигановичемь— въ пользу церкви, по сго духовному за- (Продолжение). 
вфщанио, 10 р,; членами перковнаго попечительства, при Въ разсиатриваемое нами время какъ православные, такт 


участи  иЪкоторыхъ прихожанъ, образъ св. Тройцы, . на и латино-ушаты, издавал въ евЪтЪ свои произведена, забо- 
холетв, въ позолоченной рамф, иЪфною въ 10 р. и 21330 | тились о возможно большемь распространеши ихъ въ сред 
лоченная р№зьба къ нагорному образу цфною въ 8 р. Всего царода °5), поэтому, вмфств съ распространенемъ сочинена 
пожертвованй на сунну 123 руб. распространялись и протестаитешя мня въ средз ираво- 

— Въ Голубименую церковь, Дисненскаго уфзда, по- | славныхь, въ ущербъ чистотв православия, — чВуъ облегча- 
жертвовали: помфщ. им. Голубичь Сейфорть 6 р., крест. | лось дЪло протестантской пропаганды. НФ сомнфн, что 
Левъ Дорощенокь 1 р. и крестьяне дер. Королевичь—4 | много изъ православныхь отимъ путемь приходили въ про- 
лампады съ позолоченными свфчами—въ 12 р. 60 к. тестантству. Это вредъ прямой. Съ другой стороны, суще- 
ствоваше  протестантекихь инфый въ богословекой право- 


— Вь Глубокскую церковь, Лидекаго уфзда, въ ми- 
нувшемь году поступили слфд. пожертвованя: 1) пара хо- 35) Въ видахьъ большаго распространеня, сочиненя но- 


ругвей въ 20 р. оть вр. дер. Фитевичя И. Ушкевича и лемическатго характера нерфдко издавались на обоихъ язы- 
И. СБрка; 2) парчевая риза въ 25 р. съ эпитрахилью оть | кахъ-валадно-русскомъ и польскомъ. 
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елавной литературв служило гъ рувахъ латинянъ  однимъ 
изь сильныхь  средотвъ къ обращенно ооо ВЪ 
латинство (объ этомъ подробно сважемь ниже). 
_  елетвенно возникать вопроеъ: какъ емотрвла право- 
славная церковь на рас правее въ средь ел членовъ 
м] протестантских» _ зозарЪый? Православная церковь, когда 
дл, что протестантство отнимаеть отъ ноя многихь ея 
Учадь и покушается на чистоту ея релитозныхь воззрёни!, 
выступила на борьбу еь нимь, которая выражалась въ поле- 
(> ческихъ сочинешяхъ.  отословская литература западно-рус- 
ой перкви оставила намъ отъ разематриваежаго времени 
7:7 только два памлтника противо-протостантской  полемиви (не 
у Азвни сюда писемь Нурбекаго). Такая скудость письжен- 
`Киыхь памятниковь полемичеекой литературы” противъ прото- 
р съ одной стороны объябняется туъ, что внимане 
юавославныхь  богослововъ сосредоточено было главпымь и 
С Ганн исключительнымь образомъ на борьбЪ съ ушаталиг и 
атинянами: они старались ‘болфе и прежде всего предохра- 
нить православныхь отъ нападешй латино-ушаловъ, употреб- 
` * лая Лля этого вс свои литературныя средства. Съ другой 
5“ стороны, объяснешя этого мы должны искать въ политиче- 
3х кихь отношешяхь православныхь къ протестантамь. Право- 
< славные уснливали свои силы союзомъ съ протестантами. При 
С чакихь отношешяхь къ протестантамь по совефиь было бла- 
у ; Торазуиво и умЪетно вести горячую полемику противъ ихъ 
зы релимозныхь  воззрвнШ. Православные естественно, дол- 
`{ жны были понимать и, нЪть сомнфил, понимали, какое 
большое зло можеть произойти для ‘нихъ самихъ отъ 
религозныхь споровь съ своими союзниками; Да можетъ 
быть, и больше на самомъ дфлВ было паматниковь противо- 
протестантской полемики, которые не дошли до насъ. Из- 
ветно, что латиняне, въ видахъ бол6е легчайшаго и ско- 
рьйшаго совращешя православныхь въ уно или латинетго, 
отарались лишить  православныхь возхъ средотвь къ обра- 
зовашю,—6ъ каковою цзлью часто похищали и истреблали 
православныя книги, Такъ, по свидЪтельству современника, 
тезуиты нервдко нападали на храмы и училища православ- 
ныхъ, вторгалиеь въ ихъ частные дома и захватывали воз, 
пайденных ими, книгя, которыя тотчасъ или сожигали, или 
уносили съ с0бою 3). Авторъ Перестроги товоритъ: „у 
самомь Краковв корунномъь и въ коетелахъ римскихъ книгъ 
словенскихь великими склепами знайдешь замкненныхь, ко- 
торыхь на свЪть не выпустлть. Также есть и во Львов у 
мциховь доминикановь  склешь велиюй книгъ пашихъ сло- 
вепекихь учительныхь до купы (кучи) знесенныхь, по збу- 
женью и ослгненыю паньства русскаго (полдяками)“ °7). Быть 
можеть, иног!е памятники южно-русской полемики погибли во 
времена казацкихь войнъ съ поляками, или во времена опустоши- 
тельныхъ вторженйй въ западно- русско города татарЪ и поляковъ. 
Первыя по времени вышли въ свЪть, направленных про- 
тивъ протестантовъ, дв стальи 8) Васимя Острожекаго, 
подъ слБлующихль  заглавемь: 1) ;0 церкви, или убо о 
храмВ молитвенномь“ и 2) „о образвхъ, рекше иконах“. 
Онв обыкновенно помбщаются въ конц книги тогоже ав 
тора: „о единой, истинной вЪрф, и о святЪЙй соборной и 
апостольской церкви, откуда пачало приняла, и како повеюлу 
распростреся“, Направляя указанных статьи противъ проте- 
. отантовъ, авторъ  высказываеть и мотивь къ написанно. 


7», 


5) Соч, „Перестроги“ въ актахъ зам. рос, 4т., 204 стр. | 
О правахъ церковных братствь, Флерова, 67— 107 стр. 

‚ 87) Акты зап. рос, т, 4, стр. 204. 

2) Паписане ихъ относнтея къ 1588 году, 


Сближаясь съ протестантами,  „нЪкоторые“ —говорить ав- 
торъ—,,отъ велишя простоты, паче-же отъ скудоумя, пре- 
вратилиел въ слфдъ лукавства ихъ, ревность показуючи по 
прелести ихъ, аки по истин; ослфинувши страстю, хвалили 
свою погибель; блазнились, якобы отъ божественнаго писанл 
причину обрувли, порывающе голые слова, силы не разумфаи“ 
3°). И воть, ревнуя о православш, Васил! и написаль эти 
етатыг „да заградатся отъ сего писаня уста глаголющихъ 
неправду и да аще болфзнующихъь уврачевати симъ но воз- 
можеть, и во прежнее благовЪр1е не возведеть, но да про- 
чихь благочестивыхь чада ощутивше, Богу поспёиествующе, 
въ правовв уе укрфиллютел, и въ таковал  неудобь впа- 
дають“° 45), 

Въ первой стать Васил ОстрожекЙ, на основании св. 
писашя,  доказываеть отлише церкви, какъ молатвеннаго 
дома и лома Господня, отъ обыкновенныхь домовь, ея вы- 
0506 достоинство и преимущество предъ послЪдними. Вы- 
сказавши такой взглядъь на церковь, авторъ затФиъ обра- 
щаетея къ еретякамъ (протестантамь) и укоряеть ихъ за 10, 
что опи совершають свое богослужене въ простыхъ домахъ, 
„эГд№ вслкое празднослов!е глаголется““ 

Во второй статьв авторъ довольно подробно и оботоя- 
тельно доказываеть законность  употреблешя и чествовая 
пконь и другихъ священныхь ипредметовь, объясняеть духь 
четвовашя ихъ въ православной церкви, —при чемь опро- 
вергаеть вс» возраженя протестантовъ, относительно иконъ. 

Статьи Васимя Острожекаго далеко не обнаруживають 
и но обличають вебхъ протестантекихь заблуждений. онЪь, 
какъ мы показали, написаны только въ опровержешое п]о- 
тестантекихь возражешй противъ православныхь храмовъ и 
ивонъ. Это объясилется или ТЪмъ, что авторь ие пиЪлъ 
ленаго поняття о другихъ  протестантекихь заблуждешяхъ, 
или, всего вфроятиве, авторь обратиль свое вниман! на эти 
протестаниевя заблужденя потому, что протестанты чалие и 
сильнфе всего осаждали и смущали  православныхь  свопми 
возраженяхи противъ православныхь храмовъ и св. иконъ. 
называл первые ‚балванницами“, а послвдия  „идолами““, 
в почитающихь сими Христа — идолопоклонниками. 

Но вотъ „книга о в8рБ“ “') предетавляеть намъ пер- 
вую по времени попытку составить законченное,  цЪфльное и 
систоматическое богословско-полемическое сочинене, имввшее 
пфлью раземотръть и опровергнуть вв возражения  проте- 
стантовъ противъ догматовь, вфровашй и обычаевь право- 
славной перкви. И пЪйствительно, она, не смотря на крат- 
кость въ ифкоторыхь, мВетахь, предотавляеть довольно пол- 
ное и оботоательное разсмотрню и опровержеше почти вевхъ 
тлавныхь и болфе общихь возражений  протестанловь и 00- 
личено вовхъ выдающихся ихъ заблужденй. 

Не вдавалеь въ изложеше содержал „книги о в р№“,— 
что относйтел къ области спещальнаго изслвдовашя объ этой 
кВИГВ,—мы ограничиуея только краткими  замфчмиями. 
„Книга о взрЪ“ *?) раздфаяется на дв части: ‚0 Пре- 
свлтой 'ТройцЪь“° и ,.ОбразВхъ““. Вел почти первая часть 
направлена противъ антитринитар1евъ. Известно, что иро- 


*”) „Книга о вЪрВ“,—рукоп. биб. Казан. акад. №603,л.296. 

40) 714. 801 л. °° 

*') Въ наук еще не установилось опредфленнаго мнЪня 
о томъ, кто былъ авторомъ „книги о в8рь“, Существует» 
мнЪн\е, что авторомь ея быль Захарйй Копыстенсвй. 

4") „Книга_о-в% р“ имЪла два издания: 1-е вышло въ 
ВильнЪ около 1609 г., а 2-е-въ КевЪ въ 1619 году. При 
раземотр ии этого сочиненя мы руководствовалиеь вторымъ 
издашемъ, 


№ 6-й. 
ВЕ Ен точс 
паганха антитринитаризма ихЪла громадный успфхъ въ средЪ 
православныхь. И вотъ, чтобы подорвать усиёхъь артитри- 
нитаризма, авторъ и счель нужныхь подробно заняться опро- 
вержешемъ его. Антитринитари отвергали важнЪйиие хри- 
ст1ансв!е догматы, какъ-то: 'Гроичность Лицъ въ Божествь, 
божество Христа и св. Духа, & также и крещеше  дЪтей. 
Авторъ „книги о в$рф°° подробными и сильными доводами 
изъ св, Писашя и сватоотеческихь творей  защуицаетъ 
вышеуказанные догиаты  христ?анства;  разсматриваеть при 
этомъ доводы противниковъ въ пользу ихъ мифшя и пока- 
‚ зываеть всю ихъ несостоятельность, Во второй части ‚книги 0 
вфрв“' авторъ занимается опровержешемъ возраженй и за- 
блужденй, прянадлежащихь всзмъ фракщямъ протестантизма. 
Именно, здЪсь овъ защищаеть отъ возраженй протестантства 
учешя православной церкви о почиташи иконъ и креста, о 
крестномь  знамеши, о хеждени съ иконами и крестомъ, о 
призываши и почитани сватыхь, о исминовеши  усопшихъ, 
о поесть и объ исповфди. Доводы автора отличаются осно- 
вательностью и силою уб%Ъдительности. Вообще, „книга о 
в$рь“°, какъ зрёлое и обетоятельное опровержене почти 
воЪхъ главныхь протестантекихь заблуждений, могла служить 
для православныхь спасительныхь якорем противъ увлеченя 
протестантизмомъ. 

Такимъь образомъ, православная перковь южной и западной 
Руси, въ лиц своихъ представителей православя, выступила 
охранительницею своего учешя и своихъ чадъ, когда уви- 
дВла, что общешя съ протестантами.  заходать за предёлы 
дозволенности. 

Рука объ руку съ отношешями въ луховной области шли 
и развивались политичесвм  отношешя  православвыхь къ 
протестантамь. Въ ‘то время, когда католичество грозило 
правосламю ушею, православные не имфли въ достаточ- 
ной м№рз  собетвенныхь физическихь силь для проти- 
водЪйстия. ,,Православе, хотя и сильное числомъ, — гово- 
рить Лукашевичь,— „было еще слабо въ то время, пока 
козаки сохраняли цо прежнему вфрность къ республик (но 
тоже подущенные изъ-—за Дифира, возмутились— было; но 
въ мигь почувствовали на се0% карающую руку храбрыхъ 
и многочисленныхь народныхъ полчищь и потому должны 
были присмирЪть), и не могло боротьл съ соединенными 
католиками и ушатами, поэтому православные старались уси- 
лить 66бя союзомь съ протестантами“ **), Политическя 
сближешя православныхь съ протестантами, начавлияся еще 
раньше “'), усилились съ конца ХУ вЪка, когда, собственно 
‘товоря, (близка была развязка уши, когда поставлень быль 
вопрось категорически: быть или по быть уши,  Политиче- 
сыя солижешя православныхь южно-руссцевъ съ протестан- 
тами, выражаеныя въ союзахъ, достигались безъ особенныхъ 
уси со стороны  цервыхъ, потому что они настолько-же 


3) Оз ее Козсю1от уташа Нем. у Табе, 
т. 1, стр. 84. 

**) Православные соединялись съ протестантами въ 1570 
году съ тБыъ, чтобы воспрепятствовать, опасному для нихъ, 
вторженю 1езуптовъ въ Вильну,—что, какь извЪетно, не 
имВло успЪха. Соединялись также въ 1572 году, по смерти 
Станислава Августа, съ цфлью не допустить на сеймЪ из- 
браня на польсюй престолъ короля—иприверженца  католи- 
ческой религ. Усимя ихъ также не увЪичались уси хомъ, 
На польсюй престолъь избранъ быль Генрихъ Валуа, одинъ 
пзъ главнЪйшихь враговъ и преслфдователей Гугенотовъ; 
чтобы оградить себя отъ реакщи, могшей постигнуть ихъ 
при католическомь королф, общими усимями выхлопотали 
себЪ гарантию. Варшавекою конфедеращею 1572 г. права и 
привиллег!н ихъ были подтверждены, 


Таз. 
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были желательны православныхь, насколько и протестантамжь: 
Вводимая 1езуйтами ун1я одинаково была ножелательна и для 
протестантовъ, потому что чрезъ это самое усиливалась като- 


‚ лическал церковь, одинаково опасная какъ для православных, 


такъ и для протестантовъ. Во главь этихъ сближенй со 
стороны православныхь стоять князь Острожеьй. Король 
Баторй, уважал въ кндзё носомнфниыя заслуги  литовеко- 
польскому государству, въ награду призналь за нимъ право 
на выепиЙй и самый обширный патронагь въ южно-русской 
церкви —назваль его верховнымь хранителемь и защитникомь 
ед. Такимъ образомъ, самыя права ставили клязл Остожекаго 
во главф православныхь. Но, независимо отъ всякихъ при- 
виллемй короля, весь православный  южно-русемй  народъ 
признаваль за нимъ назваше  верховнаго хранителя и за- 
щитника православной церкви, и глубоко вЪриль, чго Ост- 
рожевй — главный столиъ южно-русской церкви *5). 

Вонстантинъ Константиновичь Острожеюй, желал вполн№ 
обезопасить свой патронатъ— православную западно-руссвую 
церковь отъ церковной уши, которая логически вела къ 
католичеству, старался о боле прочномъ союз№ ©ъ проте- 
стантами. Въ виду этого онъ старался оближать православное 
вфроиспов$ дан!е- съ протестантокихь и это сближене иоло- 
жить въ основу прочнаго гражданекаго союза. Знающему 
хоть немного православное и протестантекое исповвдашя ка- 
жется непопатнымь: какимъ образомъ въ голов Острожекаго 
могла лвиться мысль о релимозномь соглашени?  Сближать 
между собою православное и протестантекое вЪроисповЪ давл 
съ точки вЪры, по справедливому замфчашю Лукашевича, 
значить соединять огонь съ водою *°). Можетъ быть, князь 
Острожеюй, въ виду приближающейся уши, занлтый исклю- 
чительно мыслю, во что бы то пи стало, заключить съ про- 
тестантами такой союзъь, который бы внолнв ихвль громад- 
ное жизненное значене для правосламя въ борьбь съ ушею 
(а таковымъ могъ быть союзъ, основанный на релитозномъ 
единении), но обращаль внимая на то, могутъ-ли быть 
осуществлены т средства, которыя  воедутъ къ указанной 
цфли, А можеть быть, онъ не вадфль большихь затруднешй 
для соединешя православныхь съ протестантами. На основанш 
сужденй, которыя князь Острожеюй  высказываль о проте- 
стантствв въ своихъ письмахъ, можно заключать, что онъ 
ииблъ такой взгладъ на протестантетво, какой не можеть 
имвть строй сынъ православной церкви. ‘Такъ въ письив 
БЪ 6в0бму внуку Янушу Радзивилу Острожеюй  называетъ 
протестантовъ „истинными исповвдниками христовыми‘‘ (ргам- 
му \уухпамеу СЪтузазом 7). Въ инструкции, данной изъ 
Лутковскому на торуньсюй сичодъ, онъ говорит, что право- 
славные и протестанты—,,люди одной вЪры, по только раз- 
натся между собою въ нЪвоторыхь обрядахь‘° 43). 


(Продолженше впредь). 7,1 


0бъ отношеняхъ пастырей и пасомыхъ, 


Въ то самое время, когда ветхозавЪтная церковь пред- 
ставляла собой явные признаки разложешя, когла въ Туде® 
релимозныя стремлешя переизшались съ политическими инте- 
ресами, когда духь Израиля истощаль въ своей мощи, — 
изъ среды его выступаеть Божественный Проповфднякъ бла- 


43) Литовская церк. ушя, Колловича, т, 1, стр. 56. — 

6) Риее Козс1о1 0 мух. Не, м Тлбме, Флкази.т.1,стр.160- 

47) Матералы для истори зап.-рус. правосл. церкви, Го- 
лубева, въ Тр. К. Д. Ак. 1878 г., № 3, стр. 27, 

*з) Антиррисисъ въ польск. изд., 66 стр. 
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той въоти,-—откровешя царства Божия на зема6. Это былъ 
давно ожидаемый Месбя, Христосъ, Спаситель ира. Холодно, 
лаже враждебно вотр№тили Его представители 1удейскаго 
народа, —фарисви, саддукеи, книжники и священники, —и 
сама народная масса оказалась слишкомь измфичивой, непо- 
столнной въ своихь чувствахь къ Тому, Кого «Духъ Господень 
помазалъ благовъотвовать нищихь, послалъ исцфлать сокрущен- 
ныхЪ сердиень, проповёдывать илфнныкъ освобождеше, от- 
пубтить измученныхь на озободу» (Лук. 1\, 18). подобно 
морскимь волнамь она то приливала, то отливала оть небес- 
наго Учителя и Чудотворца. Твердыхъ, постолнныхъ послЪ- 
дователей, готовыхъ оставить домъ, семью, родныхъ ради 
небеснаго паротыя, Господь нашель немногихь, да и изъ 
тЬхъ одинъ явилъ себя паихудшимь злодфемь, предателемъ 
Учителя изъ корысти. И при веемъ томъ съ яснымь взоромъ 
въ будущее Господь безь колебана исполииль Свое великое 
дЪло,— спасительное служешю человЪчеству. Онъ пришель не 
творить волю Свою, но волю Отца Своего и зналъ, что сЪмя 
новой жизни, брошенное Его рукой въ среду человфчества, 
разростется въ великое дерево и укроеть на своихъ вётвяхь 
множество птицъ; земля, орошенная Юго кров произрастить 
небывалый, чудный плодъ,— вселенскую церковь, въ которой 
сойдутся люди разныхь родовъ и племенъ: и будет» едино 
стадо и единь Пастырь/ Это-то безъобианчивое вздеше 
булущаго и укрвиляло Спасителя на псемъ трудномъ пути 
Его служешя человЪчеству: Его учешя не слушали, Юго чу- 
деса любри и милосердия перетолковывали зъ дурномъ смы- 
64%, Его добродфтель превращали въ грЪхъ, Его Божест- 
венную силу называли силой  веельзевула, духа зла, и въ 
самыхъ возвышенныхь и поразительньйшихъ истинахъ, исхо- 
дившихь изь Его усть, вносившихь въ м свЪтъ, радость 
и блаженотво, искали повода къ го обвинению. Но Госполь 
не колебалел, ибо зналъ: будеть едино стадо и единь 
Иастырь! Въ послЪдше дни земной жизни Искуцителя 
народная толша, недавно повергавшаяся предъ Нимъ въ 
прахъ, готовая провозгласить Юго своимъ даремъ, растилав- 
шая предь Нимъ свои одежды, теперь въ какомъ-то умоиз- 
ступленш причала: расини, распии Его! не Его, но Варавву 
отпусти! Но Христось твердой ногой шель па встрЪфчу при- 
ближающейсл опасности. — жесточайшимь страданимь на кро- 
ств. Почему? Ошъ знал: будет» едино стадо и сдинз 
Пастырь! Наконець оставлаютъ Его самые близке люди, 
Его ученики: подобно стаду робкихъ овецъ, разсвявающихел 
во вов стороны при вид№ хищныхъ звфрей, они разофгаютел 
и оставлаютъ одинокимь своего Учителя, и даже тотъ, кто 
прежде быль твердь какъ скала, Петрь, пошатиулея подъ 
вихрешь бурной ярости, охватившей враговь Христа. Но и 
здбеь Господь остается Самимь Собой, истинныхь Господомъ: 
но взгллдомъ укора или огорчешя, но взоромь любви и 60- 
страдашя провожаегть Онъ пылкаго и вфрнаго, во ороб%в- 
шаго ученика и вообще вефмь соонмз ирощаеть ихъ мало- 
душе; Онь знаеть, что снова соберутся они въ одно стадо, 
возетануть провозвЪетниками Его дЪала по ввей землЪ, всей 
твари, —\ будет» едино стадо и единь Пастыры И 
крестнымь мукамь Спасителя нфть соболфановани въ толиЪ, 
собравшейсл на’ страшное зрзлищо: Царь неба и земли рас- 
пинаетел! Какой ужасный моменть въ истори человЪ чества, 
въ цфлой м'ровой жизни! Однако туть мы слышимь пасмфшки, 
зал чаемь леденащую холодность, презрфше и въ лобавокъ 
адевя усия отлечить страдал непорочнаго Атица. Что-же 
Христось? Ошъь молится за своихъ убйць: Отче! опинусти 
имо, но осдлть бо, что творять. Бож въ чемь же 
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скрывалась сила, воодушевлявшая Его въ такой молитв” 
Вее въ томь же вЪдеши будущаго: будет» едино стадо 
единз Пастырь! 

Съ тьхъ поръ пдуть обычной чередой вЪка за вфками;. 
въ тлжкихь страдашяхъ, въ мукахъ родильницы утверждается 
церковь Христова на землЪ. Но съ кажлыхь  вЪкомъ она 
захватываеть собой новые народы, обнимаеть новыл страны 
и такимь образомъ въ каждомь вЪкВ слышитея памь какъ- 
бы эхо, повторлющее изначальное пророчество Христа: и 
будетз едино стадо и единв Пастыру! Приближается къ 
копцу уже второе тысячелье, но не ослабЪваеть, а воегда 
снова возрождаетсл въ своей силВ и истин® вЪчное слово 
Христа; и будет едино стадо и единз Пастыру На 
свЪуломь горизонть церкви Христовой, вдоль всей ея истори, 
примфчаютсл то тамъ, то туть грозныя тучи, то сгущаю- 
щи, то разофлваюнияел; и теперь нь еще вожделЪинато 
мира во вом мрЪ, ибо мы продолжаемь еще молиться: о 
мирь всею мара: и теперь недостаетъ еще полной связи 
дажо между веЪми членами церкви христанекой, ибо мы все 
еще молимся: о соединени всъхе церквей. Но, обзирал съ 
высшаго пупвта зрёшя веб народы и племена, исповфдалюние 
имя Христа, мы не можемъ не сказать: эт0 — единое стадо 
сх сдинымз Пастыремь. 

Въ общую церковь Христову, какъ часть, входить и 
наша русская цервовь, и мы твердо вЪруемъ, что по своему 
неизмфицому храненио учешя и тайнетвь Христовыхъ, ашо- 
стольскихь и древле-церковныхь предан она есть истинно- 
христанская, православная церковь и посему связь ед съ 
верховнымь Пастыремъ-Христомь незыблема,  носокрушима, 
вЪковЪчна. 

Такую ли же крикую связь мы видимь въ ней—путри 
вй самой, поскольку опа видимо авллеть собой тЪло Хрието- 
во? Въ каждомь тьлЪ члены различны: духЪ одинъ, но члены 
неодинаковы, Съ самаго начала мы находимъ въ христанской 
церкви Учителя и учениковь, Пастыря и паству; иЪготорые 
члены этой малой паствы волею своего Архипастыря сами 
возвышены были до звавя пастырей надъ постененно возра- 
стающею, пополняющеюся новыми членами паствой и это рас- 
членен!е на пастырей и паству нопререкаежо проходить чрезь 
всю исторю церкви Христовой. Отсюда, какъ-бы кто ни 
старалел слить пастырей и пасомыхъ до безразличия, истор 
церкви рЪшительно возстаеть противъь такого слашя, „аро- 
тивъ этого обозличешя пасущихь и пасомыхь, учажихь и 
учимыхъ, совершающихь и пруемлющихь, ДЪйствующихь п 
повинующихея въ свободиомь духф любви. 

Какова свазь въ нашей церкви между пастырями и па- 
охыми? Прежде вого воздадимъ благодареше Господу Богу: 
мирь всъме, торжественно въ служеши посылаемый пасты- 
ремъ оть добраго сердца, еще тысячами вфрующихъ. искренно 
принимается съ обратныхь пожелашемь мира и духу пастыря. 
Напрасно устрашають насъ ифкоторые настойчивымь утвер- 
ждешемъ, будто уже наступило совершенное разложене союза 
между пастырями и паствой въ нашей церкви. Дйствитель- 
ность свидЪтельствуеть намъ не т0; связь пастырей съ паст- 
вой еще крика, дЬЙетвенна, могущественна, далека до раз 
рыва. Нужно но поверхностное и случайное наблюдеше, но 
глубокое и добросовфетное, чтобы вилЪфть вею жизненность 
этой связи, то спустилея бы велфдъ за священникомь въ 
подземныл жилища многоэтажныхь домовъ нашего обширнаго 
города и затЪиъ ‘выЪетВ съ нимъ поднялея бы на крайня 
вершины этихъ домовъ, словомь туда, гдЪ попреимуществу 
ютится простой, небогатый, трудащийел людъ, тотъ зам тилъ 
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бы, какъ пемногя слова священника легко исторгаютъ слезы 
умиленя въ простыхь сердцахь тружениковъ, какъ-уже одно 
появлене его съ крестомъ, Евангемемъь и сватыми дарами 
наполняеть чувствомь радости скромныхъ чадъ его паствы, 
Кто внимательно просл®дилъ бы за тЪмъ напряжешемь слуха 
и чувотва, съ которымъь относятся къ церковной проповзди 

. некнижные люди, какъ далеко отъь нихъ волкая мысль 0 
критикующей оцинк пастырскаго слова, какь напротивъ 
сердца ихъ дышать оцной воспруемлемост1ю, горять однимъ 
желашемь научиться слову спасешя, тоть призналъ бы, что 
это т самые люди, о которыхъ Господь изрекъ: «Ато но 
приметь царстыя Божия какъ дит. тоть не войдеть въ 
него» (Лук. ХУШЬ 17). Ело припомнить, какъ подъ воз- 
дФйстыемь слова пастырей разжено было въ нашемъь народ» 
доброе христанское чувство братства къ угнетенныхь славя- 
намь и со везхъ сторонъ лились народныя копфйки на 00в0- 
бождеше  посдЪднихь изъ нодъ ига иновёрныхъ, на соору- 
жене добровольнаго флота; какъ до сего времени главнымь 
органомъ, сзывающимь народъ къ многоразличнымь пожерт- 
вовашямь, напримвръ; на сооружеше храма у поднояия Бал- 
канскихь горъ, на развите мисоюнерства, на помощь бЪд- 
нымь, страждущимь отъ небывалой дороговизны жизненныхъ 
припасовь и т. д., служить все тоть же пастырь,  тотъ 
невольно согласится; нЪть, еще далеко ло внутренняго раз- 
ложешя въ нашей церкви, до раздфлешя между пастырями 
и пасомыми, до превращешя, въ глазахъ пасомыхъ, священ- 
никовъ въ простыхъь «чиновниковъ», казенныхъ управителей 
церкви! Олава и благодаренше Богу! есть еще истинное, живое 
единство духа, связующее нашихъь пастырей съ паствой! 

Но не закроемъ глазъ отъ печальной правды! Духъ мра 
сего, развивающийся на модномь начал борьбы за суще- 
ствоване, къ сожалфиио, нЪкоторымь образомь приразилел 
и къ пашему церковному братству, общешю во Христв. И 
вотъ возникли въ этомь братотвв печальныя авлешя, настой- 
чиво удаляемыл отъ него апостолом: «всякое раздражен!о и 
ярость, и тнЪвъ, и крикъ и 310416 со всякой злобой да 
булуть удалены оть вабъ» (Ев. ТУ, 2). Не будегь обвинать 
здЪеь никого. Въ чему обвинен? Они породать только но- 
выя обвинешя, пререканя, обличешя. Но лучше-ли намъ 
простереть руки другь къ другу и возерёть и оживать въ 
нашихь сердцахъ то чуветво братекаго единешя, па которомь 
только стоить и зиждется церковь Христова. 


Враеугольный камень нашей церкви есть Христос. Не 
вс№-ли мы вфруемъь въ Христа, какъ нашего Спасителя? Не 
одною-ли кровшо Его искуплены? Не одно-ли призване им\- 
емъ вь Немь? Развь мы разлфдяемея на Дполлосовыхь и 
Павловыхь? Развв не вов мы Христовы? Пусть же и будетъ 
объединающей силой веЪхъ членовъь единаго тЪла Христова 
—церкви-—— основное чувство Самого Христа. Вакое это чув- 
ство? «Любовь», о которой сказано: она «долготерпитъ, 
милосердетвуеть, не завидуетъ, не провозносится, не гордится, 
не безчинствуеть, не ищеть своего, не раздражается, не мыс- 
лить зла, не радуется  неправд№, а радуется  истинв, вое 
покрываеть, всему вфритъ, воего надЪется, все переносить» 
(Кор. ХШ, 4—7). Вдохнемь же въ собя эту любовь, какъ 
духъ животворяний, восиримемъ ве, какъ свЪть руководлиий 
въ нашей жизни, и мы предетавимь собой церковь «елавную, 
не имфющую пятна или порока, или чего либо подобнаго» 
(Еф. У, 27). Ужели мы никогда не слыхали словъ Господа: 
«потому узнаютъ всё, что вы Мои ученики, если будете 
имВть любовь можду собой» (Тоан. ХШ, 85)? Не читается 
ли намъ въ храм мольба апостола: «Умоляю васъ поступать 
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достойно звашя, въ которомъ вы призваны: с) волкамъ сми- 
ренномудремь, и кротостю, и долготерлЪнюмь  снисходя 
другь къ другу любовю, стараясь сохранить единство въ 
оюзв мира» (Ев. ТУ, 2). Какое жестокосердле не способны 
размягчить слова Тоанва: «возлюбленные! будемь любить 
другь друга, истому что любовь отъ Бога и волю люблийй 
рожденъ оть Бога и знаеть Бога; кто но любить, тотъь ие 
знаеть Бога, иотому что Богь есть любовь... Еели мы лю- 
бимъ другъ друга, то Богь въ насъ пребываеть. Кто гово- 
рить: я люблю Бога, а брата своего ненавидитъ, тотъ лжець, 
ибо не любяний брата своего, котораго видить, какъ можеть 
любить Бога, Котораго не видить? »(1 Тоап. 1У', 7, 8 и дал.); 

Итакъ, возлюбим» друз друю/—И мы составииъ ис- 
тинно духовное братство во Христв, великую русско-народ- 
ную паству нашего Господа. Любовь, объемлющая  вевхъ 
насъ укажеть пасомымь средства, какъ отодвинуть на самое 
послвдиее мЪсто вопросъ о матертальнохь содержали пасты- 
рей, этотъ песчастный вопросъ, сЪюш въ наше время раз- 
доръ между пастырями и паствой. Съ улалешемъ отъ пастыря 
ежедпевныхъ заботь о себЪ, мелочныхъь житейскихь  вопро- 
овъ о своей семьЪ, любовь откроеть его взору цЪлый 0б- 
ширный кругь повыхъ вопросовъь и залачъ чисто духовнаго 
свойства въ его отнощешяхь къ паствЪ; она обратить его 
сердце къ тому, что единственно принадлежитгь званию его 
служешя; она объединить пастыря и паству до такого об- 
мфна мыслей и чувствь, что пастырь будеть сколько учить 
паству, столько же и учимъ паствой, и тогла ие булеть уже 
влышшо укоровъ въ ноумжветности, отвлоченности, холодности, 
безжизненноети пастырекаго слова. Это слово будетъ прямымъ 
Быраженемь того, что желаеть слашать сама паства въ 
цфляхь своего спасоша. Шастырь будетъ истиннымь органомъ 
своей паствы, общею совфото своихъь пасомыхь. Тогда и 
ветрЬча пастыря въ домахъь перостанеть уже быть непруат- 
ною необходимостио, но станеть отрадпой минутой въ семей- 
ной жизни, вызоветь  в6фхъ членов семьи къ дружному 
хоровому пышю виветВ съ пастыремь во имя Бога, Спаси- 
теля, Богородицы и святыхъ. Тогда пастырь истинно авитея 
одним изъ членовъ своей паствы и первымь въ ной и его 
достоипетво будетъ означаться не лучистымь блескомь вии 
наго креста, но пебеснымъ иашемь креста внутри его сердца. 
Любовь сообщить и церковному служению нашему надлежащее 
благочише и возвышенность; ибо тогла будеть читать ие 
чтешь по обязанности, но кого возбуждаеть святое и пламен- 
ное чувство, сибдаемое ревностно по Богв, и ить не хоръ 
пЪвчихь по ремеслу, звуки которыхь  исходять лишь изъ 
горла, по вся церковь отъ сердца  воспоетъ и прославить 
Господа Бога. Тогда и самые храмы будуть вифщать въ 
0% не просто вившиее собраше вврующихь, но истинно -— 
братскую общину, въ которой отдохнетъь и успокоится вея- 
кал отятченная грфхами или жизненными невзгодами хри- 
станекал душа. Тогда во забулуть въ храм, предъ ли- 
цемъ Болиимъ, различ!е своихъ звашй и состоян Ш: не будуть 
думать: я дворянинь, оншъь купець, а этоть крестьяниеъ, 
% будуть знать: л, онъ и веЪ мы люди, братья во Хриетв, 
искупленные одною кровшю и призванные къ одному спасено. 
Тогда духъ церкви разольется далеко за предвлы ел: про- 
никнеть и оживотворить и нашу  граждачекую,  мгрекую 
жизнь... Тогда... тогда будеть истинно едино стадо 
единз Пастырь въ пашей пралославиой Руси! 


Сзященникъ 1, Петропавловский. 
(М. Е. 3.) 
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Еще по поводу корреспонденции изъ Литовской епар- 
хш, номфщенной въ Церк.-0бщ. Встник®. 


Живу л въ Гродненской губернш, и не имёю чести знать 
лиць, о которыхъ упоминается въ анонимной корреспонден- 
щи, помфщенной въ 8 № Церковно-Общ. Ббстника „изъ 
Литовской епархи“. Но я долженъ сказать о томъ виечат- 
яЪнш, какое производить подобная корреспонденщя па вся- 
каго” человфка, случайно прочитавшаго подобную релащию. 
ОСодержаше ел можно резюмировать въ иЪоколькихЪ словахъ. 
Окружной съзздъ, бывший въ августв прошедшаго тода, по 
запиекв одного изъ депутатовъ съфзда о. Д., обвиняетъ 
смотрителя Виленскаго дух. училища, не приводя фак- 
товь, въ неустройствь училища;  волфдетвю какого обви- 
нешя 00. депутаты „были поражены до глубины души“. 
Записка 0. Д. „всесторонне“ разсмотрна, большинство депу- 
татовь составило протоколъ о выборв „новаго смотрителя“ , 
но ототь протоколь не вефии депутатами съёзда быль под- 
писанъ, не получиль санкщи, и не напечатань. При этомъ 
— наивная 1оромада или жалоба па непечатане записки о. 
„П., протокола объ избраши „новаго смотрителя“ и на мЪ- 
стную администращю. Далфе, самъ корреспонденть  даетъ 
ключь къ уразумфншю  происхожденя записки о Л. Ибо, 
комбинируя слова сго корреспонденщи: „оо. денутаты, уда- 
ленные по мвсту жительства отъ епархлальнаго города, не 
имфють возможности зпать и видЪть всего, совершающатося 
въ стЬнахъь училища (въ томъ числ, конечно, ио. Д.)“ 
съ словами: „мы не имфемъ подъ руками коши записки, съ 
которою вошель въ съЪздь о Д. (что нужно понимать об- 
ратно)“ можно допустить, что корреспондекть  ратуетъ за 
свое родное дфтище, что записка о. Д., съ которою онъ 
вошелъ въ съфздъ, относительно неустройствь училища, им$- 
еть мЪотное происхождеше и инсинуацио, и — ворресионден- 
денщею оказана медвёжья услуга о. ДП. и иЪкоторымъ изъ 
00. депутатовъ,  которымъ она преподносить бочку дегтю, 
вмфото бочки „липцу“. Корреспонденщя, при своежъ убогомъ 
содержани, разтянутости, повторешяхъь и дтеки наивныхъ 
вагладахь, отличается литературнымь цинизмомъ, ие допускае- 
мымь даже при примитивномь состояни прессы. Законъ печати 
не позволяеть позорить даже преступника прежде, чВмъ доказано 
преступлеше, А между тЪмъ, анонихная корреспонденщя, 
называл личность обвинлемаго, не указываеть, въ чемъ она 
обвиняется. Ищешь, и нигдЪ не находишь  фактовъ; 
точно Цецз ох шабшша, или только что народился, да не 
усшьть одфться. Какое же литературное преступлене совер- 
шаеть корреспонденть, выставлял на позоръ честныя имена, 
печатно обвиняя личности въ престуилени, ничЪиъ еще не 
доказанномъ! Понимаетъ-ли онъ, каким нравственнымь 6езо- 
бразенъ это пахнеть! Его корреспонденшя—низкая диф- 
фамащы, немыслимая въ человЪкВ порядочнаго общества. 
Такъ смотритъ на это каждый, которому дорога честь, с0- 
вфеть и незаплтнаниость ие только своего имени, но и воякаго 
индивидуума. ЗатВыъ, просилъ бы я передать гласности имя 
новоиспеченнаго корреспондента Церковно-Общ. ВъЪстника, 
печатающаго свои корреспонденщи развв для тВхъ деревен- 
СБихЪ мальчишокь, которые, по сгоему слабоумю, находатъ 
удовольство въ забиваши шпилекъ въ козьи хвосты. Вы- 
сказывал подобный  взгладъ, раздфляемый у насъ всеми, 
изфющими счастье или несчастье читать эту анонимную кор- 
респонденцию, я не имзю надобности скрываться въ 0, 
или Х—хъ. 


ЕЕ ЗЕРЕН 


П. П. Малещевски, 
1 февр. м. Жировицы. 
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Въ тазетахь  послфднее ‘время много товорятъ о такъ 
пазываемонь зипнотиизмю. Поводомъ для этихъ толковъ слу- 
жать тицнотическе опыты, производимые въ Петербург 
Ганзеномъ. Эти опыты обратили на себя общее вниман1е; 
Ганзена нарасхвать приглашають для производства ихъ въ 
частныхь домахъ, находится много охотников, желающихь 
подвергнуться типнитизированью, такъ что, кажется, занят!е 
гипнотизмомъь грозить войдти въ моду, какъ это было не- 
давно съ столоверченемь и спиритизмонъ, а люди ловше и 
сообразительные не замедлятъ, конечно, воспользоваться этимъ 
настроешемъ и поспфшать обратить гипнотизиъ въ выгодное 
ремесло. Въ виду этого мы находимь ипелишнииь сказать 
нЪеколько словъ объ этомъ любопытномь авлеши, пользуясь 
главнымь образомь мнфшями ученыхь медиковъ, подпергав- 
шихъ публичному обсуждению явлешя гипнотизма. 


Мудренное назваше зипнотизм» происходить отъ гре- 
ческаго слова зипносз—сонъ, и обозначаеть особенное со- 
стоян!е человЪка, которое во многихъ отношешяхъ походить 
на сонъ. ЧеловЪкъ гипнотизированный 1) виадаеть въ ©0- 
стоян!е оцфиенфшя, причемъ теряетъ чувствительность тВла, 
такъ что це ощущаетъь напр. никакой боли отъ глубокахъ 
до крови уколовъ булавкой, кромВ того терлетъ сознане и 
собственную волю, и превращается въ полусоннаго автомата; 
онъ механически подражаеть вовиъ продфлываемымь передъ 
нимъ движешямь, слушается  всякихъь приказан!, ходитъ 
куда сему скажуть, и легко виадаеть въ галлюциници, сло 
ввря всему тому, что говорить ему эксиериментаторъ, испы- 
тывая и обнаруживая, напр., чувотво ужаса, когдя ему го- 
воратъ, что на него ОБжить и готовъ кинуться левъ, злая 
собака и проч. Бываютьъ случаи, когда гипнотизмъ доходить 
до полнаго оцЪпеньия и столбняка, когда тЪло человвка 
теряеть не только чувствительность, но и гибкость: челов ка 
кладуть на два стула, раздвииутые такъ, что на одномъ изъ 
нихъ лежитъ голова, & на другомъ концы ногь, и онъ, ие- 
смотря на это, ложить въ горизонтальномь положени, кото- 
рое не измвилется, когда на средину тЪла становится, или 
садится взрослый человЪкъ. 


Причина гипнотическихь явленй въ точпости неизвфетна, 
и имъ пока не дано вполнё удовлетворительнаго  научнаго 
объясношя; ов пока принадлежать къ темнымь и малойз- 
слЪдованнымь явлешямъ челов ческой природы, — т мъ больше, 
что на нихъ только недавно обращено внимане  ученыхь и 
медиковъ. Локтора, наблюдавиие гипяотическя явленя, за- 
мфтили слЪдующия измвненя въ организив гиинотизируемыхь; 
мозгь испытуемыхь лишаетсл въ значительной степени крови, 
которая привлекается въ другимь  центрамъь—и въ этомъ 
полагаютъ главную причину гипнотическихь явлешй;  насту- 
паетъ общее повышене  рефлективной раздражительности— 
повышен!е дЪфательности центральной нервной системы. Кром% 
того въ состояни столбиика, которое выходить особенно эф- 
фектно и производить особенно сильное ваечатльне на зри- 
телей при гипиотическихь опытахъ,—объемъ членовъ умень- 
шается, кровеносные сосуды сжимаются,  раздражительность 
мозга также повышена, Пульсъ вообще значительно учащается. 


Но во велкомъ случа веВ ученые сходлтея въ томъ, что 
0 какой-нибудь особенной магической силф, которою будто- 
бы обладаютъ люди, приводапие другихъ въ состояше гии- 
ноза— но можеть быть и рзчи,—и мы на это инфн!е обуа- 
щаемъ особенное внимаше нашихъ читателей. Люди, которые 
изъ гипнотизировашя  сдфлали сб прибыльное ремесло и 
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одет: 


показывають свои опыты за деньги, Бакъ напр. теперь въ 
Петербургв Гаизенъ, обыкновенно стараютел окружать эти 
опыты, повозможноети, эффектною обстановкой, производятъ 
разныя движеня руками и употребляютъ разные премы рас- 
читанные на произведене большаго виечатльня на зрителей, 
выдавая себя за какихъ-то чудотворцевъ, обладающихъ 0с0- 
бенною таинственною силой, обыкновеннымь смертнымь недо- 
ступной; они увфраяютъ, (Ганзелъ говорить тоже) что пря 
своихъ манипулящяхь тераютъ какую то 060бую силу, не- 
вЪсомую матерю (шабге ипропаегае), которая проникаетъ 
въ другаго субъекта и производить какое-то непонятное влия- 
не, оть чего субъекть и подчиняется его волф. Все это 
вздоръ, расчитавный на то, чтобъ произвести наибольшй 
эффекль, наибольшее впечатльне па людей довбрчивыхь и 
суевЪрныхь, сильнфе возбудить ихъ воображено и усилить 
въ нихъ вру въ магическую силу и могущество эксперимен- 
татора. Вев ученые изелЪдователи гипнотическихь явлений 
согласны въ томъ, что о какомъ нибудь особенномь воздЪй- 
стаи лица гипнотизирующаго, или магнитизирующаго дру- 
гаго, о какой-нибудь особой, присущей ему силв, и передач 
ел другому, не можеть быть и рЪчи. Наоборотъ, причина 
типнотизма заключаетсл гораздо боле въ субъектв подвер- 
таемомъ  типпотизированью, чфиъь  гипнотизирующехь,—и 
опыты дЪйствительно показали, что нфкоторыя лица не могли 
быть усышлены, несмотря на веб усимя Ганзена и другихъ 
экспериментаторовъ. Вообще легче поддаются ихъ вляню 
люди нервные. Поэтому вся можетъ легко научиться при- 
водить других въ сноподобное состолне, но только тЬхъ 
людей, которые обладаютъь достаточкою энермею, чтобы ‹о- 
средоточиться на извЪетномъ чувств, или легко возбуждае- 
мою нервною системою,  воспруимчивою къ дЪйстию таин- 
ственной силы. Для гипнотизированя уцотреблаютъь обыкно- 
венно боле или менфо одинаковые пр1емы. Человвка под- 
вергаемаго опытамъ заставляють пристально смотрть на 
блестящее стеклышко или внимательно прислушиваться къ 
однообразному пуму, или прижимають ему одинъ палець къ 
ладони и т. п, Ужъ ото одно вызываеть что-то въ родЪ 
умственнаго столбняка. парализуеть мысль и волю.. Поэтому 
люди съ легко возбуждаемою нервною системою считаются 
хорошими «медтумами». ЗатВмъь употребляются дальшВйние 
премы, заключающиеся въ однообразномь воздЪйстии на 
фантазию, благодаря которому «медумъ» окончательно гип- 
нотизируется. Субъекты, приведенные Въ такое состояше, 
начинаютьъ подражать вовуъ продфлываемымь передъ ними 
движешямь, въ особенности, если при этомь къ нимъ при- 
касаются слегка, — друге слушаются приказанй, и вообще 
превращаются въ полусонныхь автоматовь. Н»%которыхъ 
можно довести до состолшя полнаго сна, а другихъ, при 
помощи легкаго раздражешя кожи, до состояшя столбняка, 
При помощи отихъ премовь одинъ Петербургоый докторъ 
г. Лихонинъ произвель публично опыты гипнотизма нисколько 
но менфе поразительные Гаизеновскихъ. Въ публичномъ за- 
оБдаши коммисси педагогическаго ‘музел 12 января, онъ 
сперва повториль опыты гионотизма съ извфетными ему 
субъектами, не разъ подвергавшимися опытамь и прежде, 
& потомь вызвать желающихь изъ публики. Первал загия- 
нотизировань была молодая нянюшка посрерствомь часовъ. 
Г. Лихонинъ приставить къ ел уху кармапные часы и 
однообразные звуки ихъ хода вызвали у ней наступлене 
типноза черезь 2 минуты. Глубоке проколы булавки вы- 
звали у ней даже кровь. Изь трехъ лицъ, лвившихея изъ 
публики, воспруиичивыхь къ гипнозу оказалел толькоо динъ— 
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артиллерйсвЙ штабеъ-капитанъ. Бергиаяъ, 25 лЬтъ. Оль 
довольно скоро загипнотизировалея и проявилъ свойственных 
этому состояшю нечувствительноть къ уколамъ и подража- 
тельныя движеня,—но когда докторъ Лихонинъ сталъ то- 
пать ногами, вызывая его ходить, то офицеръ вфроятно 
отъ того, что гипиотизируется первый разъ и гипнозь былъ 
недостаточно силешъ, вставая со стула, пошатнулел, — почти 
упаль —и проснулся, Доктора говорили, что для перваго 
нахождения въ гипнотизив это было слишкомъь сложное дви- 
жеше. Надо было его поднять со стуль и тогла бы онъ 
не проснулся и ходиль бы, Г. Клаули курилъ, отвфчалъ 
на вопросы, повторяль слова, быль вызванъ у него етолб- 
някъ и одинъ изъ довторовъ садилел на него, когда онъ 
былъ положенъ на стульяхь; вызваны были также и авле- 
ши галдюцинащи сперва съ собакой, которую онъ старалея 
отогнать отъ себя, потомъ съ львомъ, оть котораго онъ 
отетупаль съ выражешемы страшнаго ужаса. ром этого, 
г. Влауди, находясь въ гипнотическомь состоянш, написал 
очень бойко и съ росчеркомъ свою фамилю. ВромВ искус- 
ственло вызванныхь бываютъ случаи и евотественнаго гипнс- 
тизиа. Такъ въ томъ же засбдани докторъ Лрозловь со- 
общилъ, что онъ наблюдаль случай естественнаго гипноза 
еъ однимъ жильцомь изъ дома ки. Вяземекаго, сльлова- 
тельшо, субъектомь далеко не изн женнымь. Олъ, напримвръ, 
сталь уже 5 дней— пробудател —пофеть и олать заенет”, 
Въ прошломъ году у него сдфлалел гиинозь въ тёже самыя 
числа и съ тЪыи же сауыми авлешями, 

Изь приведенныхь выше фактовъ можпо вывести то за- 
клочен!е, что явленя гипнотизиа очень мало зависатъ отъ 
экслериментаторовъ, —и всё дЪйствя послвднихь имВють въ 
данномь случаВ только предрасполагающее дъйстве вмяшя 
и служать скорЪе 70в0домг, чВиъ причиною этихъ явлений: 
дЪйствительная же причина типпотизма заключается въ са- 
момъ субъектв, подвергаемоль опыту, во время котораго 
подавляются вов посторония мысли и вызываетея сосредо- 
точеше вобхъ способностей нь одномъ предетавлени, именно, 
на потер соботвенной воли подъ вмямемъ другаго лица. 

Гипиотизированье, по отзывамь врачей, можеть сопро- 
вождаться весьма вредными поелвдотиями для здоровья. 
Выше мы замфтили, что при гипнозв наступаеть общее по- 
вышеше рефлекторной раздражительности—повышене дЪя- 
тельности центральной нервной системы, а ото далеко но 
безвредно. Психатры къ повышению такому относлтел съ 
большимь внимашемъ, ибо изъ него развиваютел разныя 
разетройства мозга, разныя душевных болфзни. Онъ есть 
начало невроза. А, кромв того, въ состояши столбняка, 
которое наиболфе эффектно у Ганзена — объемъ членовъ 
уменьшается, кровеносные сосуды сжимаются, раздражитель- 
ность мозга повышена. Что, воли субъекть въ такомъ со- 
столнш— въ пожилыхь лЬтахъ уже, всли у него образова- 
лась такъ-называемая атфема $61ег0918? Попробуйте на пего 
сВеть какъ садится Ганзенъ? Разомт, можеть быть, гл\- 
нибудь лопнеть артемя и конець можеть быть печаленъ, 
Точно также при болзни ожирешя сердца, когда при гип- 
н03В наступаетъ общее сокрмиене сердечныхъ сосудовъ. При 
опытахъ типнотическихь довольно часто случаются продол- 
жительные обмороки,, чЬиъ несомиЪнко доказываетсл ихъ 
вредъ и опасность для здоровья человвка. ВромВ того док- 
торами засвидЪтельствоваиъ несомнфино тотъ факть, что лю- 
ди типнотизированные разъ прюбрфтаютьъ наклонность пере- 
ходитъ въ такое состояше послв очень легко и непроиз- 
вольно. Докторъ Лихонинъ залвиль, что производились 
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опыты въ клиникахъ профессоровъ Боткина и Манасеина, 
и тамъ пришлось убёдиться, что гипнотизированиые разъ 
пр!обрфтають наклонность сами переходить въ такое соетоя- 
н1е очень легко, просто, напр., долго засмотрьвтиеь на 
свфчку, ташъ что одного субъекта изъ клиники боялись от- 
пустить домой, чтобы онъ не заснуль на дорогв. У профес- 
сора одна барышня провела большую часть вечера въ гии- 
нотическомь состолши, пила чай, разговаривала... Тоже са- 
м0е подтвердиль и докторъ Дроздовъ. Подобное явлене 
обнаружилось на одномъ балу. Тамъ прежде загипнотазиро- 
ванная здоровая, повидимому, барышня подвергалась обмо- 
року во весь вечеръ-—и что замвчательно у воЪхъ, а 060- 
бенио у дашь, нервное состояше обнаружилось чрезвычайно 
р№зко, дамо двЪ быди въ истерик®. Еоть какая-то заразитель- 
ность виечатльшй. Мельзя поэтому сказать, что гипнотиза- 
ця ие оставляеть никакихъ виечатльнй на злоровыхъ лю- 
лахь, & о бользненныхь и говорить нечего. Замфчено было 
также, что у одного изъ подвергавшихся опытамъ послЪ 
пробужденя довольно долго дрожали ноги, 

Въ виду такихъ вредныхь послфдетй гипнотизирова- 
в! врачи высказываются противъ его: если и позволительно 
производить подобные опыты, то единственно въ пЪфляхъ 
науЧНЫхЬ и но ипаче какъ подъ строгимъ контролемь врача; 
опыты же въ смысл театральнаго зрёлища не позволитель- 
ны. Тавовой приговоръ врачей о залвлешяхъь гициотизма, 
и Слагоразумному человзку ничего болфе не остается сдф- 


лаль, вакъ согласиться съ нимъ и послфдовать ему. 
(М. Е. В.) 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


„\рактическое руководетво при отправлении приход- 
скихъ требъ“ 


(бывшая „ВСПОМОГАТЕЛЬНАЯ ИНИГА“) 


третье, пересмотр нное и дополненное, издане 
Составленное Сващенникомь Н. Сильченковымь. 


При составлеши квиги имЪлось въ виду, чтобы она могла 
служить практическим» руководствомь при отправхени 
приходекихь требъ, Сообразно съ такою цфаю, преимуще- 
ствонное внамане обращено па изложение обрядоваго порядка 
совершения требы, съ указашемъ—такъ сказать-—естест- 
сенназо хода самого порядка требы. ЗатВиъ: 1) кабъ при 
пользоваши 'Требникомъ необходимо знать-—— Когда, въ какихъ 
случаях и какъ пужно совершить ту или другую требу, то 
въ книг» заключаются  церковныл правила и гражданская 
постановлешя, относящяея до каждой требы; 2) примфнен!е 
т%хь и друтихъ законоположенй, а особенно—Обрядовыхъ 
прюмовъ при совершени требы, облегчается опытомъ службы 
другихъ лицъ,— Въ виду сего въ книг приведены практи- 
ческя замфтки по исполненю каждой требы, заимствованных 
изъ повременныхь издан и отдфльныхь сочинен!; наконец, 
$) на затруднительные случаи даны отвфты, согласованные 
съ церковными правилами и гражданскими законами. — Таково 
содержане книги въ общихъ чертахъ, 


Въ приложени къ книг® содержался формы приходских 
документов, съ относящимися къ нимъ законоположетами, 


Жозволено цензурой. Цензоръ, Протоерей 
‚ Петр» Левицкий. 
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Вх частности, почти каждая треба заклочаетв в 
себъ сапдующия рубрики: а) Мъсто и время отправ- 
лемя требы; 6) Подютовительныя дъиствя кз испол- 
неню ея; в) Обрядовый порядок» совершеня требы; 1) 
Заключительныя дъйстяя то совершетщи ея; 9) Церков- 
ныя правила; ев) Граждансня’ постановлещя; ж)Прак- 
тичесяя замютки; 3) Разрущеше представляющихся 
недоумтьнаи; #) Посльъдствя неисполненя законоположеная. 


Отзывы 0 книг®, сколько извфетно составителю, даны: 
въ «Странникз»,  «Перковло-Общественномь ВЪстник»»: 
«Харьковекихь Еаарх. Вфломостахъ», «Екатеринославокихь 
Епарх. ВфдомостяхЪ» и проч, 

Цна книги: безь пересылки 1 р., въ пересылкою 1 р. 
20 к. (копфйки можно высылать почтовыми марками). При 
выпискВ 5 экаемп. дЪлается съ первой цзны скидки 10°/ 
10 экз. —15°/ и 15 экз. — 25%. & 

Продажа и складъ книги находится оз контюрь Ре- 
дакщи „Воронежскаю Телерафа“ в Воронеж, нь 
Дворлнокой улиц®, домъ Столля, и въ книжной лавкЪ Во- 
ронежекаго Митрофанова монастыря. Гг, иногороднихъ поку- 
пателей покорнЪйше просятъ обрамцалься за покупкою книги 
попреимуществу въ контору редакщи «Воронеж, Телеграфа». 


ВЫШЛА КНИГА 


Учеше Св. Тоанна Дамаскнна об исхождени 0вя- 
тало Духа, изложенное въ связи съ тезисами  Вониской 
конференщи 1875 г. (оч. преподавателя Литовской духь 
семинарии Н. ЛГ. Боюродскаю. СПБ. Пфна книги 
] р. съ пересылкою. 

Съ требовашями обращаться въ Вильну, кт автору пре- 
податателю духовной семинари Н. М. Вогородскому, а также 
въ Редакцию Литовскихъ Епарх. Вдомостей. 

Съ книгою этою наши читатели знакомы уже по обстоя- 
тельному отчету о магистерскомь диспут, 6. въ ОПБ. дух. 
зкадеми, предметомь коего было настоящее сочинене. По 
общему убЪжденю  нашихъ богослововъ, ото сочинение со- 
ставляеть богатый вкладъ въ богословевую литературу и 
имфеть живЪйний интересь, отвфчая на одинъ изъ важиЪй- 
шихь вопросов, затронутыхь  современною  ботословекою 
мыслю и наукою. 
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